Os Transgénicos e a Safra de Soja
2002-03, no Rio Grande do Sul.

Leonardo Melgarejo?

RESUMO

O artigo discute a hipotese de que os resultados obtidos pelos galichos, nesta safra
de soja (2002-2003), foram (em que pese sua excepcionalidade) restringidos pelo uso de
sementes desenvolvidas para otimizacdo nas aplicacdes de um Unico herbicida, e destinadas
a cultivo em maiores latitudes, ao invés de com vistas a ganhos de produtividade dadas as
condigdes particulares do ambiente onde foram semeadas.
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Introducéo

A presente safra galicha de soja apresentou ganhos de produtividade da ordem de
aproximadamente 41%, comparativamente a média dos Ultimos trés anos (Quadro 1). A
grande imprensa, representantes de determinados interesses vinculados ao agronegécio e
mesmo algumas organizagdes representativas da classe produtora, tém apresentado este
resultado como evidéncia dos beneficios assegurados a economia estadual, em decorréncia
da utilizacgo de sementes (obtidas de forma ilegal) geneticamente modificadas.

Entretanto, uma vez que aquelas sementes foram desenvolvidas sem buscar
possivel expansdo em termos de produtividade?, a referida interpretacdo merece avaliagdo
mais cautelosa. Ademais, destinadas a serem plantadas na Argentina, seria de esperar que
tals sementes apresentassem resultados comparativamente inferiores a outras,
desenvolvidas com vistas a ganhos de produtividade, para as condi¢des tipicas do RS.
Sendo a adequagdo a0 meio um dos pilares em que se sustenta a pesquisa agrondmica, que
motivos poderiam levar, neste caso, a uma ocorréncia téo diversa?

! Engenheiro Agrénomo, Dr. Engenharia de Producéo — melgarejo@emater.tche.br

2 Segundo 0 agrénomo Ph.D. Benami Bacaltchuck, Chefe Geral da Embrapa Trigo, cuja posicio pessoal é claramente
favordvel a adogdo da soja geneticamente modificada, sua "vantagem esta na facilidade do uso do defensivo e no custo

final destes tratamentos, que com herbicidas convencionais ficaria muito mais caro e complexo. N&o é um gene de
incremento da producdo..." (Publicado pelo Boletim da Sociedade de Agronomia do Rio Grande do Sul, nimero 2,
janeiro/junho de 2003).
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O presente artigo argumenta que o clima excepcional do ano agricola 2002/2003
mascarou perdas potenciais, que podem ser estimadas em termos de custo de oportunidade,
considerando resultados observados no Centro Oeste (onde a safra de soja respondeu ao
plantio de variedades tradicionais), na Argentina e nos Estados Unidos da América (onde o

plantio massivo da soja Roundup Ready ja se redliza ha mais de 5 anos).

Desenvolvimento

As expectativas de bons pregos levaram a cultura da soja a expandir-se, no Rio
Grande do Sul, em aproximadamente 300 mil ha (relativamente a média observada nas trés
safras anteriores) ocupando, este ano, espacos tradicionalmente destinados ao pousio, ao
milho, a pastagens e a outras culturas de verdo. Esta circunstancia, embora determinando a
utilizacdo de areas marginais (a exemplo das regides de Bagé e Pelotas), foi acompanhada
de elevacdo da produtividade média. Este fato surpreendente, que contraria o senso comum
e aexperiéncia histérica®, é ilustrado a seguir (Quadro 1).

Quadro 1 - Cultura da soja no Rio Grande do Sul - comparativos de rendimentos e previsdes de
rendimentos, safras 2001/2002, 2002/03 e médiatrienal safras, 1999-2002.

Rendimento (kg/hectare) | Sefra2001/2002 (A) Safra 2002/2003 (B) Média 1999/2002 (C)
Previsto (1) 2.265 (A1 2.127 2.094
Observado (2) 1.703 2.650 1.870
Evolucdo {[(2)-1)] . (L} - 25% + 25% -10%
Fonte: IBGE

Observacoes:

Comparac&o entre previsdo para a safra 2002/2003 e rendimento médio observado no periodo 1999-2002
{[(B1) - (C2)], (C2)}-> crescimento de 13%

Comparagao entre rendimento observado na safra 2002/2003 e rendimento médio observado no periodo 1999-
2002 {[(B2) - (C2)], (C2)}~> crescimento de 41 %

Comparacdo entre previsao para a safra 2002/2003 e média das previsdes, para o periodo 1999-2002 {[(B1) -
(C2)], (C2)}~> crescimentode2 %

Note (Quadro 1) que as comparagdes entre os rendimentos previstos (ao final do
plantio) e observados (a0 final da colheita) indicam para esta safra ganhos de 25%,
contrariando uma média histérica de perdas, na faixa dos 10% (no ano anterior houveram

perdas de 25%). Cabe destacar, como evidéncia adicional, o &to de que a exceléncia do

* A titulo de exemplo, considere que na regiéo de Santa Rosa, onde a quebra de rendimentos (diferenca

negativa observada entre estimativa inicial e resultado final) apresenta uma médiatrienal de 19%, os ganhos
de produtividade desta safra (diferenca positiva observada entre a previsdo inicial e resultado final, calculada
sobre uma area de aproximadamente 659 mil hectares) foram de 28%. Uma vez que na safra passada a mesma
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clima era conhecida (pelas previsdes do Instituto Nacional de Meteorologia) ao final do
plantio, como revelam estimativas de rendimento indicando expectativa de ganhos da
ordem de 13%, relativamente a produtividade média al cancada no triénio (na safra anterior,
adiferenca entre o rendimento previsto e obtido foi negativa, de 25%).

A mesma questdo pode ser observada desde outra perspectiva, considerando que,
apesar dos rendimentos finais em 2002/2003 superarem em 41% a média trienal, as
previsdes realizadas ao inicio da safra se aproximavam da situacdo tipica (diferenca de 2%).

Ademais, cabe destacar que os impactos do El Nifio* se mostraram bastante
desuniformes desde a perspectiva da cultura da soja, quando se considera o conjunto do
pais. No Centro-Oeste, onde aparentemente ndo sdo cultivadas variedades de soja
transgénica, as respostas foram substantivamente superiores as observadas no Rio Grande

do Sul, como de resto na Argentina e nos Estados Unidos.

Figura 1 - Rendimentos comparativos da soja na safra 2002/03.
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Fonte: Gazeta Mercantil 3/06/2003, citando dados do IBGE.

Nota: Ao interpretar estas informagdes tenha presente que as sementes (tradicionais) cultivadas no Centro Oeste
foram desenvolvidas para aguele ambiente, enquanto as cultivadas no RS (transgénicas) se destinavam a plantio
na Argentina.

regido (magjoritariamente cultivada com soja RR, segundo a imprensa) apresentou quebra de rendimentos de
32,5%, aimportanciado clima, sobre os resultados deste ano, se faz evidente.
Fendbmeno caracterizado pelo aquecimento das &guas superficiais do Oceano Pacifico, determinando

alteracdo no regime de chuvas da América do Sul e provocando precipitagdes acima da média naregido sul do
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A Figura 1 mostra que, em se adotando 0 mesmo raciocinio desenvolvido pela grande
imprensa galcha, que praticamente restringe a performance desta safra de soja as sementes
utilizadas, seria possivel argumentar que as variedades cultivadas no Centro Oeste cumprem papel
mais bem importante do que as plantadas no Rio Grande do Sul, desde uma perspectiva dos
interesses nacionais. N&o é irrdlevante mencionar que aguelas sementes “comuns’ podem ser
reproduzidas nos estabel ecimentos e estocadas pelos agricultores durante safras sucessivas, sem as
implicagOes negativas inerentes a utilizacdo das sementes RR, patenteadas pela Monsanto.

Também cabe lembrar resultados de pesguisa que associam 0 uso continuado de
glifosato (principio ativo do Roundup, herbicida que estrutura o pacote tecnoldgico da soja
transgénica) a quedas de produtividade observadas na Argentina e nos Estados Unidos (Ver
BOX 1). Além disso, o fato da América do Norte (Que com a Argentina concentra 90% da
producdo mundial de soja transgénica) estar perdendo mercados para o Brasil, justifica
preocupagdes com a expansdo do cultivo da soja Roundup Ready em nosso pais, pois este
compromete as vantagens relativas que ddo base a evolucdo registrada na Figura 2.

Figura 2 - Exportacéo de sojaBrasil e USA, periodo 1996- 2001.

EXPORTACAO DE SOJA (em 1.000.000 t)

|EI Brasil USA|

Assim, a performance superior apresentada pelas lavouras do Centro Oeste revela
gue transicdo (naguele ambiente) para os sistemas adotados no Rio Grande do Sul,

Brasil. Sua importancia para a safra gaticha de soja decorre do fato de que esta apresenta, tradicionalmente,
importantes quedas de produtividade devido a estiagem.

Pagina 4 de 13 - EcoAgéncia de Noticias — www.ecoagencia.com.br




Argentina e mesmo USA, implicariam em dréstica reducdo na oferta brasileira de soja®,

comprometendo 0s interesses nacionais.

BOX 1

A progressiva reducdo na performance das sementes RR, nos EUA, decorreriam de fatores como: (1) expansdo de
colénias de fungo do género Fusarium spp., nas raizes de soja tratada com glifosato, que ndo estariam presentes em
sojas tratadas com outros tipos de herbicidas (Benbrook, 2001, p.57; Summary Number s03-104-p, American Society
of Agronomy?, 2.000); (2) Inibicio na producdo de aminoécidos essenciais, em periodos "que oscilam entre poucos
dias e uma semana ou mais apds a aplicacdo de roundup em campos cultivados com soja RR", reduzindo os
mecanismos de defesa imunoldgica e ampliando o risco de doengas, com impacto potencial sobre o rendimento
(Benbrook, 2001. p.4); (3) reducdo na capacidade de fixagdo de nitrogénio, pelas bactérias simbidticas ("it is
remarkable that over 100 million acres of Roundup Ready soybeans were planted in America before publication in
2001 of the first university data documenting the sometimes-serios depression of nitrogen fixation is RR soybean
fields" (Benbrook, 2001. p.6). Em situac&o de plantas sob estresse hidrico, ou cultivadas em solos de baixafertilidade
foram identificadas perdas de rendimento de até 25%, comparativamente as testemunhas (Benbrook, 2001. p.54); (5)
surgimento de ingos resistentes, determinando ampliagdo na necessidade de aplicacdo de herbicidas. Esta
circunstancia, fartamente documentada em Benbrook, 1999 e Benbrook, 2001, entre outros (ver série de referéncias
obtido em http://www.biotechrinfo.net/trobledtimes.html) decorre, entre outros aspectos, do fato de que nem todas as
plantas apresentam idénticos periodos de germinagdo, de maneira que nos casos onde o controle é realizado com
apenas uma aplicacdo do herbicida, muitas espécies que germinam mais tarde, se defrontam com doses residuais de
glifosato, 0 que estimula a emergéncia de imunidade natural. Esta circunstancia estaria determinando ampliag&o na
dosagem de principio ativo, e a multiplicacdo no nimero de tratamentos. ..."a medida que a adogéo de variedades de
soja tolerantes a herbicidas cresceram de 7 a 45%, a taxa média anua de aplicagdo de glifosato (principio ativo do

Roundup - para detalhes ver http://www.uva.org.ar/transge8.html - nota agregada ao texto original) cresceu de 0,17

libras por acre em 1996 para 0,43 libras por acre em 1998, engquanto os outros herbicidas combinados apresentaram
declinio de uma libra por acre para 0,57 libras por acre. Isto combinado implicou numa reducédo total de
aproximadamente 10% no uso geral de herbicidas, em soja, no periodo” (Agricultural Outlook, August 2.000. p.14-
15). Evidentementeisto ndo significa que a soja RR traga reduc&o no uso de herbicida, na faixa de 10%, como aguns
informes pretendem fazer crer (ver Benbrook 2001, p.26). Sumério executivo de pesquisa abrangente (Benbrook,
1999, p.2) sustent a que "produtores de soja RR utilizam duas a cinco vezes mais herbicida, medido em libras aplicadas
por acre, comparativamente a outros sistemas de manejo utilizados na maioria das lavouras cultivadas com soja
convencional, em 1998. O uso de herbicida (na soja) RR supera o nivel em muitas propriedades que trabalham com
mangjo integrado de invasoras, em uma ordem de dez vezes, ou superior” (Op. Cit.).

Observacdo: umalibra= 0,45 Kg; um acre = 2,47 hectares.

% De uma forma muiito grosseira pode-se considerar que o significado de uma transicéo, desde a situagdo observada no
Centro-Oeste, que produz 26 milhdes de toneladas, (cerca de 46% da safra nacional — Gazeta Mercantil, 3 de junho de

2003), para os niveis de rendimentos praticados na Argentina, implicaria perdas de divisas na ordem de US$ 354,5
milhGes (considerando que a redugdo de 7% no volume produzido deixaria de ser exportada, aos pregos atuais de R$
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Figura 3 - Comparativo de rendimento da soja ra safra 2002/03.
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Fonte: Gazeta Mercantil 3/06/2003, citando dados do IBGE.

Tomando como base o Rio Grande do Sul, e supondo que esta safra se apoiasse
em sementes transgénicas desenvolvidas para a readlidade galcha, que repetissem a
performance da safra argentina ou americana, as informacdes disponiveis sugerem que o
ganho méximo a ser esperado ainda seria inferior ao propiciado pela soja nacional,
cultivada no Centro Oeste. Os ganhos potenciais® contidos nesta hipétese de conversio de
model os alcancam pelo menos US$ 178 milhdes/ano (supondo possibilidade de expandir a
producéo galcha em 10%, relativamente ao volume colhido na safra 2002/03 - Quadro 2).

Quadro 2 - Rendimento das variedades brasileiras e argentinas obtidas a partir de amostragens
realizadas nos anos agricolas 2001/02 e 2002/03

. Safra 2001/2002 Safra 2002/2003
Variedades
Sacos/ ha % Sacos/ ha %
Sementes Brasileiras 38,7 128,1 68,9 110,2
Sementes Argentinas 30,2 100 62,5 100
Observacéo:

Amostras tomadas em condi¢des teoricamente iguais e em &reas livres de invasoras, sendo 104 amostras em 2001/02 e 92
amostras em 2002/03.
Extraido de Ruedell, 2003. p.3.

33,89/sc e paridade R$ 2,90:1 US$). Comparativamente aos rendimentos alcancados no RS, o prejuizo potencial poderia

ser estimado como sendo mai's de trés vezes superior.

6 Estudo patrocinado pela FUNACEP mostra que em 2001/2002, quando a &rea de soja transgénica no Rio Grande do Sul
foi um pouco inferior a atual, constatou-se que a mesma ja apresentava rendimentos inferiores aos obtidos com as
variedades brasileiras. Ji este ano “quando as condi¢Bes climéticas foram excelentes, verificamos, pelas amostragens
realizadas, uma superioridade no rendimento das variedades nacionais, numa ordem de 10%." (Ruedel 2003, p.3).
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Enfim, contrariamente a divulgagdo massiva promovida por setores da grande
imprensa, evidéncias de redlidade associam a adocdo de sementes transgénicas a perdas
substantivas (para a economia galcha) em termos de rendimentos potenciais ndo realizados.

Esta interpretacdo é reforcada por resultados identificados nos Estados Unidos’,
onde tal prguizo (ver BOX 1) oscila entre 6 e 11%. Em casos especificos, estudos
envolvendo "mais de dez il comparagdes em todo pais'.... mostram que a soja RR vem
produzindo entre 5 e 10% a menos do que suas similares convencionais Ndo transgénicas
(Benbrook, 2001. p.28-9), sendo que em alguns ambientes estes valores seriam mais
expressivos, a exemplo de Illinois (perdas de 11,1% - Op. Cit. p.36-Quadro 2.8), lowa
(perdas de 18,9% - Op. Cit. p.52, Quadro 2.25) e Indiana (perdas de 22,7%- Op.cit. p.51,
Quadro 2.24), em relaczo &s mel hores variedades convencionais’.

Dados estes elementos, caberia perguntar: que motivos® justificariam t&o expressivo
interesse na difusdo (e a tamanha aceitagdo entre os produtores), das sementes
transgénicas?

A par das reconhecidas facilidades de trabalho associadas ao uso de um Unico
herbicida, a0 baixo custo decorrente da obtencdo ilegal de sementes contrabandeadas, a
uma Visdo de curto prazo mascarada por resultados pontuais apressadamente
interpretados™®, uma possivel e mais consistente resposta a esta questdo poderia ser buscada
em informe revelador publicado pelo Grupo Action Aid*. Segundo este, "a industria norte
americana de biotecnologia dispende US$ 250 milhdes anualmente, promovendo OGM 2",

sendo que em 2001 "as quatro corporagdes que controlam a maior parte do mercado de

7 Ver estudo intitulado Research shows Roundup Ready Soybeans Yield Less, publicado pelo Institute of Agriculture and
Natural Resources, da Universidade de Nebraska, 2000. Obtido em http://www.biotech-
info.net/Roundup_soybeans yield less.html

8 Cabe destacar, dentre os argumentos favoraveis a expansdo dos transgénicos no Brasil, manifestagdo do Dr. Francisco
Aragédo, pesquisador da EMBRAPA -Cenargem, para quem "mesmo se a variedade de um transgénico aumentasse a
produtividade da soja em apenas 0,5%, isso ja significaria uma vantagem bastante grande”. Publicado em Ciranda Brasil,
Ciénciae Tecnologia - Efeito domind da soja Transgénica. Obtido em http://www.cirandabrasil.net.

9 "Quizés, el tema pendiente méas importante, es explicar por qué ha habido un ritmo de adopcién tan acelerado mientras
que los impactos econdmicos parecen ser variados o incluso negativos’ Ribeiro, Silvia. 2003. Citando documento
publicado em junho de 2000 pelo Departamento de Agricultura dos Estados Unidos (USDA), intitulado "Adocao dos
Cultivos Biotecnoldgicos'. In: El Sacramento de la Botecnologia. Grupo de Accion sobre Erosion, Tecnologia y
Concentracién (Grupo ETC), 2003. Obtido em http://www.etcgroup.org

10 segundo Leila Oda, presidente da Associacdo Nacional de Biosseguranca (Anbio) "essas sementes
contrabandeadas, ndo pagam nada, além de ndo terem controle de qualidade. O contrabando esta lesando o
processo produtivo de semente no Brasil" (Ciranda Brasil - Ciéncia e Tecnol ogia, 2003).

GM Crops - Going against the grain. Obtido em http: //wwwportoal egre2003.org/ publique/ cgi/public/ cgilua.exe /web
/templates/htm
12 Referese a sementes Geneticamente Modificadas (GM), ou mais genericamente, Organismos Geneticamente
Modificados - OGM’s.
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sementes geneticamente modificadas apresentaram um turnover combinado, para sementes
e agroquimicos, da ordem de US$ 21,6 bilhdes".

Deve ser considerado, adicionalmente, comunicado do Programa das NagoOes
Unidas para 0 Meio Ambiente (PNUMA), desenvolvido pela UNEP'3, segundo o qual os
governos membros da Convencdo Sobre Diversidade Bioldgica adotaram Sistema
Regulatorio para assegurar uso seguro de organismos geneticamente modificados,
ratificando o protocolo de Cartagena onde se especifica que "Los Gobiernos ... (...) ...
deveran tomar decisiones seguras basadas em evaluaciones de riesgo. En los casos, em los
que no hay seguridad cientifica, dada la insuficiencia en informacion cientifica sobre los
efectos adversos potenciales de los OGM’s, € gobierno debera tomar uma decision basada
em el deseo de evitar o minimizar estos efectos’. Dada a dificuldade verificada em aguns
paises, para realizar estes estudos, 0 PNUMA, com apoio do Fundo Mundia para o Meio
Ambiente (FMAM), esta se propondo a redlizar projeto de capacitagdo onde, com recursos
de "US$ 38,4 milliones de dolares, ayuda a més de 100 paises a desarrollar habilidades
necessarias para evaluar los temas de salud y medio ambiente, que se comprende em las
importaciones de Organismos Geneticamente Modificados'. Percebe-se que os aqueles
recursos destinados a implementar servicos de controle correspondem a aproximadamente
15% dos gastos anuais com a promogao de seu uso, 0 gque esclarece a questéo relativa ao
ritmo acelerado com que vem se dando a adogdo dos OGM’s,

Quanto as discussdes atuais, relativamente a regularizagdo no uso de sementes RR,
cabe lembrar que, no Brasil atualmente "existem credenciados apenas 13 laboratérios do
governo, 4 da Embrapa e 22 oficiais, que poderiam realizar os testes, sendo que outros 315
privados poderiam ser autorizados pelo governo para prestacdo de servicos' (Ciranda
Brasil-Ciéncia e Tecnologia, 2003). Supondo que este contingente garantisse a
possibilidade de rotulagem, ndo apenas para a soja como também para os demais alimentos
geneticamente modificados, persistiria o enterdimento de que "sem o certificado o produto
devera ser rotulado como "produto Transgénico" ou "produto contendo ingrediente
geneticamente modificado” (Op. cit.). Esta parece ser a principal justificativa para crescente
preocupacdo das organizacOes representativas dos produtores de soja, relativamente as

13 United Nations Environment Programme. Informe de junho de 2003, Nairobi.
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recentes manifestagbes da Monsanto 4, que apoiadas pelo senador norte-americano Norm
Coleman, presidente do Subcomité de Relacdes Exteriores do Senado Norte Americano —
para questdes do Hemisfério Ocidental®® — indicam interesses tendenciais no sentido de
controlar o futuro da nossa agricultura, ignorando o fato de que a legislacdo brasileira
pretenda conduzir este tema conforme as normas vigentes em nosso pais.

De outro lado, tudo indica que a legalizacdo do pantio agravaria a relacéo de
dependéncia econémica do Brasil em relagdo aos detentores da tecnologia de producéo,
uma vez que "o monopdlio da Monsanto no campo da soja seria certo®”...." o agricultor que
quizesse produzir soja transgéncia estaria fadado a ser um fiel cliente da gigante norte-
americana, pagando (ver BOX 2) por sementes mais caras em funcdo do pagamento de
royaltes' (Ciranda Brasil-Ciéncia e Tecnologia, 2003). As discussdes recentes, patrocinadas
por setores que argumentam no sentido da “necesséria’ liberacdo dos transgénicos, dada a
“escassez” de sementes tradicionails, sdo elucidativas a este respeito.

Ha que considerar, ainda, que a situagdo de dependéncia tenderia a se agravar
dadas possivel disputas legais, entre o Brasil e os Estados Unidos. Enquanto aqui a Lel de
Protecdo de Cultivares permite que os agricultores produzam suas préprias sementes, 14 a
lei permite que a Monsanto imponha restricdes severas aos agricultores, proibindo-os'’, de
guardarem, para reutilizacdo como sementes, os gréos colhidos em cada safra (Ciranda
Brasil-Ciéncia e Tecnologia, 2003).

14 "Richard Greubel Jr, predidente da Monsanto do Brasil, diz que vai fiscalizar cargas de soja e autuar e confiscar aquelas
que violarem o que ele considera "direitos de propriedade™. Em carta enviada aos importadores, sugere que assinem
termo de compromisso reconhecendo os direitos de propriedade intelectual da companhia, no qua prevé a "justa
remuneracdo da Monsanto pelo uso datecnologia'. Para alcancar este objetivo "ameaca inspecionar os embarques da soja
brasileira e até reter a mercadoria nos portos internacionais. Tudo porque os produtores ndo estariam pagando royalties -
que, neste caso, nN&o estdo previstos em nenhuma lei brasileira -*. Conforme reportagem publicada em Isto E Dinheiro,
ECONOMIA, 25/62003. Obtido em http://www.terra.com.br/istoedinheiro/304/economia/304 monsanto ameaca.htm.

15 Entrevistado, o senador Coleman "disse que a situacdo envolvendo o "Roudup Ready" da Monsanto no Brasil é

"inaceitavel", concluindo que "O Brasil esta exportando produtos de soja para os Estados Unidos, alguns dos quais sdo
seguramente biotech (produtos geneticamente modificados) em concorréncia direta com meus agricultores, que estéo

pagando para usar essatecnologia' (Gazeta Mercantil, 23/05/2003. Obtido em http:www.gazetamercantil.com.br).

16 A este respeito vale observar a delicada situacdo vicenciada pela Argentina, onde o complexo soja (gréo, torta, 6leo,

farinhas,...) responde por 20% das exportagdes nacionais (Pengue, 2001). Particularmente este ano, quando a produgéo de
soja, estimada de US$ 7,26 bilhdes (dos quais 20% é retido como impostos), andistas sustentam o risco que isto

representa a estabilidade econdmica e a soberania nacional, destacando que "Em €l caso hipotético - pero probable - de
que € precio de soja bajara 20 délares por tonelada, el Gobierno perderia US$ 800 millones em divisasy 200 millones em
retenciones'. (Clarin, 17 de junho de 2003, por Matias L ongoni).

17 A respeito desta questdo é emblemética a situagéo de Kem Ralph, primeiro agricul tor norte-americano condenado por

violagdo no acordo de patente previsto para usuarios de sementes transgénicas. Embora o caso ainda ndo esteja encerrado
(a Monsanto esta reivindicando indenizacdo de US$ 1,7 Milh&o), ele ja foi condenado a cumprir 8 meses de prisdo e a
pagar uma multaindenizatéria de US$ 165.649, & Monsanto, por ter guardado sementes para que ele e outros agricultores
utilizassem na préxima safra e por queimar sementes. (Jefferson City News Tribune, 8 de maio de 2003. Obtido em

www.maytenus.org.br).
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BOX 2

Segundo Felipe Osorio diretor de Marketing da Monsanto, neste ano néo sera cobrada concessdo de licenga para
exportacdo da soja transgénica brasileira a paises onde ela detém a patente da Roundup Ready (Uni&o Européia, Japéo,
Canadd e Estados Unidos) (Folha de Sdo Paulo, 12 de junho de 2003. Obtido em
http://ww1.folha uol.com.br/fsp/dinheiro/fil206200316.htm). Porém a partir do préximo ano seré estabelecido um
valor que possivelmente deve apresentar alguma relacéio com aqueles pagos pel os Argentinos (US$ 49,83 por hectare)
e americanos (US$ 67,45 por hectare) (Fonte: Valor Econdmico, 18 de junho de 2003 - Ano 4, nimero 782
Agronegécios. Obtido em http://www.vaoronline.com.br). "Apesar de o valor da cobranca ainda estar sendo
negociado com produtores e associagdes do setor, Osorio diz que deveficar entre US$ 15 e US$ 66 por hectare de soja
transgéncia plantado”. Finamente, cabe destacar que, segundo a Folha de Sao Paulo, "o 6nus final deve ficar com o
produtor, ja que as tradings, de acordo com Osdrio, devem repassar a cobranga’(Folha de Sdo Paulo, 12 de junho de
2003. Obtido em http://ww1.folha.uol.com.br/fsp/dinheiro/fil206200316.htm

Evidentemente todos estes fatores afetardo a rentabilidade da soja, na proxima
safra, com impactos negativos que podem vir a ser potencializados pela eventual cobranga
de royalties associados a patente da soja RR. Ademais, considerando a interpretacdo do
economista Pedro Arantes, que aém de sojicultor é chefe da Assessoria Técnica da
Federacdo da Agricultura de Goiads (FAEG), em que pese as sementes transgénicas
oferecerem "simples facilidades operacionais, sem vantagens financeiras’, isto ndo tem sido
corretamente interpretado pelos produtores menos precavidos. Desta forma, mesmo que
utilizada de maneira regular a semente RR impactar& sobre a rentabilidade dos sojicultores
dado que, a par de ndo oferecer maior produtividade, "chega a custar (nos Estados Unidos)

56% a mais gue a ndo transgénica’ (Gazeta Mercantil, 3 de junho de 2003).

CONCLUSAO

Aparentemente o0 estimulo a plantio de sementes transgénicas, no Rio Grande do
Sul, implicou em forte retracdo da produtividade potencial, determinando ndo realizacdo de
receitas substativamente superiores as auferidas. Manifestagcbes de alguns analistas e
formadores de opinido, apontando resultados inversos, estabeleceram versao corrente que,
comprometendo a interpretacdo dos agricultores, terd reflexos sobre o proximo periodo.
Neste sentido, € possivel supor que, sob condigdes menos favoraveis, como as observadas
na safra 2001/02, o rendimento diferencial positivo, an favor das variedades nacionais,
comparativamente aos gréos transgénicos contrabandeados da Argentina, sera ainda mais

relevante do que nas condicdes particularmente favoraveis decorrentes do El Nifio, na safra
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2002/03. Neste sentido, ndo € descabida a hip 6tese de que os prejuizos potenciais tenderdo
acrescer na proxima safra.

Ademais, os expressivos valores envolvidos na eventual cobranca de royalties, pelo
uso de sementes RR, implicardo em drenagem de recursos importantes para a economia do
Rio Grande do Sul. Considerando que a Monsanto imponha, aos galichos, a mesma taxa
cobrada dos agricultores argentinos (US$ 49,83/ha), e aplicando-a a 80% da area cultivada
com soja no Rio Grande do Sul (estimativa reiteradamente divulgada pela Federacdo da
Agricultura do Estado do Rio Grande do Sul — FARSUL — como sendo a "sojatransgénica’
cultivada no RS) alcancaremos a cifra de 140 milhdes de dolares. Como estamos nos
referindo a uma espécie de arrecadacdo anual, este ponto deve ser considerado em paralelo
aos argumentos anteriores, por ocasido da avaliagéo das decisdes de plantio, para a proxima
safra
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